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Inedito. Un autografo documenta
il «fervore pubblicistico» del poeta

Quando Leopardi
recensiva «libricciuoli»

Antonia Paolini

1 vento e i pizzicagnoli di-
Sperderanno questa poesia
prima che alcun letterato
I'abbia veduta», con questa
profezialeopardiana Christian Gene-
telliapreil suolibro Un’ineditae ignota
recensionedi Giacomo Leopardi (inque-
sti giorni in libreria) e “pubblica” cosi
unarticolofinorasconosciuto che Leo-
pardiscrissea diciotto anni, 204 annifa
suL’OmbradiDante, poemettoin terzi-
neineffettifinoa oggiscomparso. Pro-
babilmente destinata allo «Spettato-
rex, nella sezione «Rivista letterariay,
Leopardi rinuncio presto alla stampa
dellarecensione eimotivi custodisco-
noinsé pitt d'uninteresse,

Conlasuaimportante scoperta tra
lefrequentate carteleopardiane (die-
cimiladocumenti conservatinellase-
zione «Manoscritti e Rari» della Bi-
blioteca Nazionale di Napoli) che la
nascondevano e il libro di cui sopra,
Genetelli, ha tratto dall’oblio non solo
il testo inedito di Leopardi ma anche
L’Ombra diDante, visione di Giuliano
Anniballi, il «libricciuolo» recensito
da Giacomo, stampato a Loreto, nel
1816. Entrambi, infatti, sono ora ripro-
dottinell’aureo volumetto.

Christian Genetelliinsegnalettera-
turaefilologiaitaliane all'Universita di
Friburgo, membro del Comitato del
Centro Nazionale diStudiLeopardiani,
ha dedicato moltideisuoilavoria Leo-
pardi. Un’inedita eignota recensione di
Giacomo Leopardi offre un godimento
assairaroallettore, e un’‘operarigorosa
e insieme un’avventura investigativa
appassionante chesilegge apprezzan-
doancoraunavoltal’acume eiltalento
filologico e critico dell’autore.

Sebbene edita, L’Ombra di Dante,
eradi cosidifficile reperimento da far
sospettare una messa in scena, non
aliena dal gusto per glischerzi diLeo-
pardisesipensache proprionella pri-
mavera del1816 Giacomo componeva
I'Inno a Nettuno e le Odae Adespotae,
pubblicatisu «Lo Spettatore Italianoy
il1maggio1817sottole insospettabili
spoglie di traduttore quando dei di-
chiarativersiritrovati erainvece I'au-
tore. Genetellidunque aveval’inedita
recensione leopardiana ma, cono-
scendobeneiraffinati tranellidiLeo-
pardi, volevametterlaa fuocoin mo-
doadeguato, glirestavano molti dub-
bi, cosiha intrapresouna ricerca diffi-
cile ma dall’esito brillante che
possiamoammirare nelle limpide pa-
gine del suolibro; ricostruendoil per-
corsodiAnniballi e appassionandosi
al personaggio secondario, inoltre,
T'autore da contoanche diintegrazio-
nienovita che riguardanoil dedicata-
rio Sebastiano Sanchini al di 13 del-
I'inedita vicenda chelolega «all’Om-
bradi Dante del pronipote Anniballix.

Genetelli chiarisce con prove eargo-
mentazioni, 'attribuzione, la datazio-
ne, leimplicazioni, gli interrogativiche
ildocumento portatoallaluce suscita.
Accertato che «non ¢ un prodotto di
areaavantestuale[...] o diservizio» ma
«€ un testo concluso, in bella copia,
prontoperlastampay, sisoffermasulla
firma, Ia sigla «M.D.», che sta per Mo-
naldoide, appellativo omerico con cui

lozio Carlo pare solesse chiamare Gia-

como, eutilizzaanche questaaulterio-
reconfermaperlattribuzione eladata-
zione trovando consicurezza “il gemel-
lo”inun’altrarecensione pubblicatain
duepuntatenello «Spettatore, il 310t-
tobreeil15novembre 1816, in cuiLeo-
pardihautilizzatolamedesima firma,
ma spiegando anche, e in questo illu-
minando purel’evoluzione psicologica
di Giacomo, il perché dopo il 1816 non
I’abbia piiadoperata.

Questo e solouno traitanti esempi
che mostrano come ogni problemasia
per Genetelli occasione digettare nuova
luce su aspetti traloro irrelati e anche
molto importanti quali, ad esempio,,
«unanuova, fin quisconosciutatessera
deldantismoleopardiano: esperienza
centrale in questo primo tempo della
sua “conversioneletteraria”». Miriferi-
Scopero, inparticolarmodo, al rapporto
trailtestorecensitoela canticaAppres-
samento dellamorte che Leopardiscrive
inundici giorni tra il novembre e il di-
cembre del’16 e dellaquale Genetelliha
curato conS. Delco-Toschiniledizione
critica (e alla quale ha dedicato pagine
preziosenelsuo Incursionileopardiane.
Nei dintorni della «conversione lettera-
ria») cantica «imparentata in quanto
“visione” in terzine dantesche all’ Om-
bra di Dante di Giuliano Anniballi»;
quest’ultima pero, non & strutturatain
forma di canticama «inun cantounico
di292versi». Leopardinella suabreve
recensione, che brilla per ironia e
splendidaambiguitd, neritaglias3 con
unatecnica che adoperera «moltianni
pit tardi, nell’allestimento delle due
Crestomazie». Genetellipoinonmanca
disegnalare la «vischiosita del genere
“visione” conlasua connaturata imita-
zione dantesco-montianaelasuasce-
nografiaricorrente». Tuttavia, nel poe-
metto di Anniballi sono presenti «in-
gredientiadattiasolleticarel'interesse,
eanzileurgenze del giovane Leopardi:
sututtil'anelitoallaglorialetteraria, che
nellAppressamentoé presente findalla
situazioneiniziale, in cuilio” simuove
solitario inunidillico notturno lunare
cercando proprio “eccelsameta” .

Lascioailettoriil piacere discoprire
le altre sorprese del libro, tra cuii con-
frontiele convergenze testualiche Ge-
netellidocumenta da par suo, limitan-
domi a segnalare che quello con rAp-
pressamento eunrapportostrettoevita-
leeche dascritturadellAppressamento
nonhagiovatoallapubblicazione della
recensione» testo che Leopardi porto
comunque con sé fino a Napoli.

Quella del 1816 € una stagione se-
gnatadaun «fervore pubblicistico» di
cui siha traccia anche nello scambio
epistolare tra Anton Fortunato Stella,
editore dello «Spettatore, e Leopardi
colsuovivo interesse perigiornali dai
qualiintuivailmondo (stando in Re-
canati) e coniqualivoleva partecipare
aidibattitiletterari. LosguardodiLe-
opardi ¢ attento sia alla realti a luivi-
cina come quella dell’Anniballi (6
quale conosceva Monaldo e non Gia-
como), sia all’Europa, sia a Milano,
desideratameta della progettata fuga
nell’estate del 1819.

© RIPRODUZIONE RISERVATA



